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Med anledning av inkommen protest tvingas styrelsen att informera medlemmarna om
det extra arbete som kommer att krdvas for att kunna genomftra delar av de
valmojligheter som extra stimman skall ta stillning till.

Dagordningen kompletteras darfor med ytterligare punkter for beslut av stimman.

Denna komplettering dr endast ett komplement till den tidigare utskickade kallelsen.

Styrelsen
Adress ordférande: Adress sekreterare: Adress kassor: Organisationsnummer: E-post:
c/o Peter Karlsson c/o Linn Arthursson c/o Staffan Hummerhielm 716409-6559 styrelsen@vastramariedal.se
Rattgatan 141 Tegelbruksvagen 142 Tegelbruksvagen 200 Bankgiro: Hemsida:
462 55 Vanersborg 462 55 Vanersborg 462 55 Vanersborg 230-6330 www.vastramariedal.se
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Bilagor:

Inga bilagor.

Punkterna 1 — 6 dr oforidndrade och finns att ta del av i den redan utdelade kallelsen till
stimman. Utdelningen genomfordes 2020-07-11 och dokumenten finns dven tillgdngliga pa
foreningens hemsida (http://www.vastramariedal.se/dokument/foreningsstammor/).

De anpassningar som behover genomforas presenteras i denna komplettering till kallelsen.
Detta innebir dock ingen foridndring i de val som skall genomforas under punkten 2 “Beslut
om renovering av garage och dgarskap av garageportar’.
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1 DAGORDNING (NYTT FORSLAG)

Forslag till dagordning vid Vistra Mariedals Samféllighetsforenings extra foreningsstdmma.
Dagordningen ir kompletterad med ytterligare tva punkter.

1. Motet 6ppnas
2. Val av ordforande for stimman
3. Val av sekreterare for stimman
4. Val av tva justeringsmiin, tillika rostriknare
5. Dagordningens godkinnande sid 3
6. Fraga om Kkallelsen skett pa behorigt sitt
7. Beslut om rostléingd!
8. Beslut om renovering av garage och dgarskap
av garageportar

a) Styrelsen presenterar och gar igenom #rendet

b) Eventuella fragor

¢) Omrostning

d) Redovisning av resultatet
9. Beslut om att ansokan om en ny forrittning sid 4
10.  Beslut om friskrivningsklausul for styrelsen sid 11

11. Meddelande av plats dir stimmoprotokoll halles tillgingligt
12.  Motet avslutas

! Rostlidngden utgar fran dgarforteckningen (debiteringslingden). Det 4r endast dgaren som har rostritt. Vid delat
dgarskap skall en dgare foretriida fastigheten. En medlem féar endast ha med sig en fullmakt fran en annan dgare
som ej kan deltaga (SFS 1973:1150, 49 §).



\Z

\\
R

KOMPLETTERING EXTRA FORENINGSSTAMMA

€% Vastra Mariedals
% samfallighetsférenin 2020-08-19
% amfdallig 9 sid 4(11)
7 BESLUT OM ATT ANSOKA OM EN NY FORRATTNING
7.1 Bakgrund

Styrelsen erhll ett mail den 22 juli 2020 k1. 12:41 fran Anders Gunn, Rattgatan 63 med
foljande innehall:

Jag vill ber avbryta alla planer pa att engagera var gemensamhetsanldggning i arbetet
med portbyte eller installation av laddstolpar. Jag anser att detta strider mot det
anldggningsbeslutet (Orion ga:1) som utgdr grunden for vad vi har att skdta om. Jag
menar ocksa att garageportarna var ett tillval som nagra gjorde en gang och att de ir att
anses som privata. Uppriktigt sagt har jag svart att forsta hur styrelsen ens kan planera
for att inte beakta allas intresse, vi med carport har inget att vinna pa detta.

Jag har varit i kontakt med jurister som arbetar med dessa fragor och de hdvdar bestamt
att det inte finns nagon mojlighet att ga forbi anldggningsbeslutet. Jag har varit i kontakt
med Lantmiteriet i Vinersborg och bett dem titta pa anldggningsbeslutet. De menar att
under punkten 1: a, sa ingar savél carportar som tillvalda garage i anldggningsbeslutet.
Pa bilaga 2 syns garage med portar. Men under punkt 1: i, framgar det att "kostnad for
underhall samt elektrisk energi for carportar och garage uttages genom direkt debitering
till brukarna". Har gors en gransdragning mellan den enskilda brukaren och
gemensamhetsanliggningen. Det kan ju finnas fastighetsdgare som inte har nagot
fordon och dirfor ska slippa att var med och betala for nagons carport eller garage.
Lantmaiteriets bedomning &r att vi inte skall arbeta vidare med planer pa att engagera
samfilligheten i fragan.

De som vill byta sin port gor det sjédlva eller i férening med andra som har samma
behov. Driver styrelsen fragan vidare maste jag bestrida fragan vilket i en forldngning
kommer att leda till en forrdttning. Om det inte gérs nu kan vem som helst i framtiden
ldamna in en klagan. Denna kommer att fa gehor och samfilligheten kommer att alaggas
att aterstilla vilket blir en ekonomisk katastrof.. Samma sak géller med arbeten med
laddstolpar osv da det inte heller ingar i anldggningsbeslutet. Styrelsen har att betrakta
allas intresse och det anldggningsbeslut som giller for var samféllighet. Denna gang har
det inte skett som jag ser det.

Styrelsen har tagit del av innehallet i Anders Gunns skrivelse och diskuterat hanteringen pa
styrelsemotet den 28 juli 2020.

7.2 Styrelsens kommentarer pa skrivelsen

Forst och framst sa vill vi i styrelsen uppmana alla att komma med konstruktiv kritik pa
styrelsearbetet och hur forvaltningen av samfélligheten och ytterst
gemensamhetsanlidggningen genomfors. Det dr av yttersta vikt att det gar ritt till och att alla
deldgare kédnner en delaktighet i foreningens arbete. Det &dr da vi gemensamt kan fa ett bra,
fint och vilskott omrade att bo i.

Klaganden framfor sina synpunkter i brevet och onskar att styrelsen avbryter arbetet som har
startat upp med den extra foreningsstimman. Styrelsen delar inte klagandens uppfattning i
fragan. Genom aren och de kontakter vi har haft med manga av deldgarna sa forstar vi att
manga vill se en fordndring av omradet och framfor allt nér det géller utseendet pa garagen.
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Vi i foreningen har ett utmarkt tillfille till att genomfora fordndringar i samband med det
nodvindiga renoveringsarbetet som har paborjats. Styrelsen tinker darfor genomfora extra
stimman som planerat. Dock &r vi tvungna att komplettera stimman med ytterligare
beslutspunkter och ett foridndrat tidsschema.

Klaganden skriver sedan att garageportarna var ett tillval som gjordes en gang och att porten
ar privat. Styrelsen invidnder inte mot detta utan vi har beskrivit i kallelsen att portarna dr
privata och att samfilligheten (gemensamhetsanldggningen) dger resten av byggnaden. De
forslag som framlédggs i kallelsen tycker styrelsen klart och tydligt markerar att det dr den
enskildes port och att samfilligheten i alternativ 3 med att dgaraskapet overgar till
samfilligheten inte ldngre tillater en privat port utan det blir en ny gemensamt dgd port
istéllet. Var och en som idag dger en port far ta hand om sin port eller lata foreningen skrota
den.

I ndsta mening skriver klaganden ”Uppriktigt sagt har jag svdrt att forsta hur styrelsen ens
kan planera for att inte beakta allas intresse, vi med carport har inget att vinna pad detta.”.
Hir har klaganden missuppfattat hela uppldgget da foreningen erbjuder ALLA att fa ett
garage eller en carport (i alternativ 3). Styrelsen vet inte hur vi skall fa budskapet att ga fram
till klaganden och 6vriga opponenter. Vi anser att informationen som gatt ut tydligt forklarar
detta.

I nésta stycke skriver klaganden att han varit 1 kontakt med jurister (i plural), som enligt han,
hédvdar att det inte finns nagon mojlighet att ga forbi anldggningsbeslutet. Det som reglerar
var verksambhet &r framst anldggningsbeslutet fran 1973 som faststélldes nir omradet bildades.
Tyvirr édr det inte uppdaterat och det finns manga felaktigheter i det. Bade nuvarande, som
alla tidigare styrelser, har inte foljt anldggningsbeslutet till punkt och pricka.
Anlédggningsbeslutet skall f6ljas. Det kan vi vara 6verens om. Ur var synvinkel gar vi inte
forbi anldggningsbeslutet. Vi tillimpar det pa samma sétt som vi alltid gjort i féreningen (i
alla fall enligt tillgidngliga protokoll). Undantaget &r att den carport pa Tegelbruksvigen som
gjordes om till ett garage mestadels bekostades av brukarna och inte samfilligheten.

Klaganden fortsitter med att lyfta fram en av punkterna i anliggningsbeslutet (1 i.)

i) kostnad for underhall samt elektrisk energi for carportar och garage uttages genom direkt
debitering till brukarna.

Klaganden patalar att det i punkten gors en griansdragning mellan den enskilde brukaren och
gemensamhetsanldggningen. Skrivningen i anldggningsbeslutet dikterar att alla kostnader for
underhall av garage och carportar skall tas ut direkt av de som brukar garagen och
carportarna. Tyvérr verkar det som om INGEN tidigare har foljt detta direktiv i
anldggningsbeslutet. Det finns upptaget renoveringskostnader frekvent i de bokslut som
upprittats sedan 1973. Inga av dessa har genomforts som direkt debitering till brukarna.
Givetvis skall anldggningsbelutet foljas men det ger en viss bitter eftersmak att patala en brist
som enligt praxis inte har foljts sedan foreningen bildades. Det star vidare i punkten 1 i) att
kostnaden for elektrisk energi skall debiteras direkt till brukarna. Nér
gemensamhetsanldggningen skapades och omradet byggdes skapades inte forutséttningar for
att kunna f6lja denna punkt i anliggningsbeslutet. Enligt Anliggningslagen (AL)? § 33 och
utdraget nedan skulle foreningen kunna fa hela anldggningsbeslutet upplost pa grund av detta.

2 Anldggningslag (1973:1149)
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Ett anldggningsbeslut upphor att gélla, om

2. gemensamhetsanlidggningen inte inom den tid som har bestamts 1 beslutet har utforts 1
sadan omfattning att syftet med anldggningen har tillgodosetts for samtliga deltagande
fastigheter, savida inte en ansokan om forordnande av en syssloman enligt 33 a § har
gjorts inom samma tid,”

Vi har efter 48 ar fortfarande inte mojlighet att direkt debitera kostnaderna for elektrisk energi
till brukarna av garage och carportar. Efter kontakt med Lantméterimyndigheten i
Vinersborgs kommun sa skulle det vara fullt mojligt att fa anldggningsbeslutet upphéavt, men
det skulle ge hogre kostnader for deldgande fastigheter dn att omférhandla
anldggningsbeslutet.

Styrelsen anser att punkten 1 i) dr felaktig och saknar grund i det sitt pa vilket
gemensamhetsanldggningen har underhallits och hur kostnaderna har fordelats av
samfillighetsforeningen.

Klaganden tar som exempel upp att den som inte har bil inte heller skall betala fér nagot
garage eller carport. Det finns inte dokumenterat i nagot tillgéngligt protokoll att sa har skett.
De debiteringsldngder som upprittas utgar endast fran att en deldgarfastighet har 1/142 andel i
gemensamhetsanldggningen. Skall debiteringen franga detta skall det ocksa framga i
debiteringsldngden.

Det som klaganden har valt att inte kommentera i anliggningsbeslutet dr den avslutande
meningen i punkt 1.

Allt utfores enligt bilagorna 1-7 med de smirre dndringar som ur lamplighetssynpunkt nu eller
framledes kunna komma att pakallas.

Den formuleringen ger enligt styrelsens mening samfillighetstoreningen/
gemensamhetsanldggningen utrymme att genomfora sméarre fordandringar i
anlidggningsbeslutet. Ar det inte en pakallad atgird ur limplighetssynpunkt att nu 6verta
dgarskapet av garageportarna och darmed inforliva dessa i gemensamhetsanlaggningen? Vem
kan gora den tolkningen? Ar det klaganden? Ar det styrelsen? Ar det foreningsstimman? Nej,
den enda som kan gora detta dr domstolen eller nagon av de hogre instanserna om malet gar
vidare. Domstolen tenderar att strikt f6lja det som star i anldggningsbeslutet men det
forekommer ofta att hogre instanser gor en annan tolkning, sa utfallet dr hogst osédkert.

Efter kontakt med Lantmiterimyndigheten i Vinersborgs kommun forstar vi inte vad
klaganden menar nér han skrivar : ”Lantmditeriets bedomning dr att vi inte skall arbeta vidare
med planer pa att engagera samfilligheten i fragan”. Enligt den handldggare som
konsulterades sa rekommenderades vi i stéllet att verka for att genomfora en ny forréittning da
det nu gillande anldggningsbeslutet inte foljs eller kan foljas.

Klaganden synpunkt dr att de som vill byta port gor det sjdlva eller thop med andra. Det dr en
fraga som vi diskuterat ingaende i styrelsen vid flertalet tillfdllen. Det vi kom fram till da
giller fortfarande. Det vore en mycket olycklig utveckling om det blir det radande synsiittet i
hur vi skall hantera fragan (och kommande fragor). Vi har dessutom behov av att genomfora
renoveringar som innebdr att portarna behdver demonteras. Kanske har inte vi 1 styrelsen varit
tillrackligt tydliga med det renoveringsbehov som foreligger for att det ska kunna forstas av
alla?
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Klaganden fortsitter sedan att hota med att han skall bestrida fragan om styrelsen fortsitter att
driva fragan. Klagandens uppfattning ar att det i forlaingningen kommer innebéra en
forrittning. Klaganden papekar ocksa att vem som helst i framtiden kan ldmna in en klagan.
Sa dr det sdkert ocksa om ett beslut strider mot anldggningsbeslutet, stadgarna eller en
foreningsstimma. Styrelsen anser dock att det dr onodigt att hota med nagot som skulle ha
skett for manga, manga ar sedan. Det 4r i stillet ett bra alternativ att vi far till en ny
forriattning.

Det som klaganden fortsitter att hota med &r att en klagan kommer att resultera i att
samfilligheten aldggs att aterstélla vilket blir en ekonomisk katastrof. Vad ar det vi skall
aterstélla i sa fall? Om alternativ 3 har vunnit och vi har genomfort byte av samtliga
garageportar. Vad skall vi i s fall terstiilla? Ar det verkligen ndgon som vill fa tillbaka sin
port fran 1973 nér de kan behalla den nya och fardigmonterade porten? Det vi kan gora ir att
be medlemmarna om ursédkt och ge de dgarritten till den garageport som de brukar.
Kostnaden som samfilligheten drabbas av vet vi inte vad det skulle vara (kostnaden &r ju
redan tagen). Eventuellt kanske vi skall ersitta carportbrukarna med motsvarande summa som
for en monterad och klar garageport (de som valt att inte fa en garageport). Max 24 st alltsa.

Nista punkt som klaganden tar upp dr att han opponerar sig mot arbetet med laddstolpar osv.
Laddstolpar dr som han riktigt papekar inte med i anldggningsbeslutet fran 1973. Vi har idag
inget behov av att anldgga nagra laddplatser i foreningen. Behovet kan dock snabbt
uppkomma i framtiden och da dr det bra att vi kan hantera fragan. Enligt kontakten med
Lantmaterimyndigheten sa stiller de sig tveksamma till att ta upp laddstolpar i
gemensamhetsanldggningen. Det kan dock finnas sitt att komma runt detta genom att
exempelvis bilda en ingdende gemensamhetsanlidggning endast for laddstolpar.

Klaganden avslutar sitt brev med f6ljande pastaende ”Styrelsen har att betrakta allas intresse
och det anldggningsbeslut som gdller for var samfillighet. Denna gang har det inte skett som
jag ser det”. Enligt styrelsens asikt tar vi tillvara allas intressen dels genom att det finns fyra
val att gor pa extra stimman och dels genom att ALLA i det sista valet har mgjlighet att fa en
carport eller garage utifran sina egna 6nskemal. Inga tvang forekommer i det alternativet.

7.3 Skrivelsens paverkan pa det fortsatta arbetet

Efter klagandens skrivelse har styrelsen insett behovet av att genomfora fordndringar dels i
kallelsen till extra stimman, dels i1 renoveringsarbetet men @ven i den takt som foreningen kan
genomfora dgarbyte av garageportar (om alternativ 3 far flest rGster pa stimman).

Styrelsen har beslutat att extra stimman kommer att genomforas som planerat. Inga
forandringar i valen kommer att ske. Styrelsen har beslutat att skicka ut en kompletterande
kallelse till extra stimman for att informera om radande forhallanden och varfér vi ér tvungna
att lagga till tva beslutspunkter pa dagordningen.

Om extra stimman beslutar om alternativ 1 eller alternativ 2 kan renoveringsarbetet pa
garagen vid Rattgatan fortsitta enligt plan. Om alternativ 3 far flest roster kommer
renoveringen av stolpar och 6verliggare att bromsas upp i avvaktan pa att ett nytt
anldggningsbeslut vinner laga kraft. Darfor kommer vi vara tvungna att forstirka upp garagen
dir det behovs for att klara ytterligare en vinter. Det kommer tyvérr innebédra en merkostnad
for foreningen. Ovriga planerade underhéllsitgirder genomfors enligt plan.
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Planerna med att genomf6ra renovering pa garagen vid Tegelbruksvigen pausas efter att
snickarna utfort sina jobb. Beroende pa hur utdragen processen blir kan nésta steg skjutas
fram ett eller flera ar.

Styrelsen anser att dven om inte stimman idag kan besluta om hur dgarskapet av
garageportarna skall vara i framtiden kommer det att bli en bra indikation om hur deldgarna
vill att styrelsen driver fragan vidare. Darfor dr det av yttersta vikt att samtliga deldgare
engagerar sig i fragan och att vi far ett mycket hogt deltagande i de rostningar som genomfors
under extra stimman (inkluderat fortidsrostningen).

7.4 Nuvarande anlaggningsbeslut

Det nuvarande anldggningsbeslutet dr fran 1973 och det vann laga kraft den 26 oktober 1973.
Det har éndrats en gang 1986-08-22 som en rittelse av deltagande fastigheter, vilket var en
formsak. Anldggningsbeslutet finns att ta del av via samfillighetsforeningens hemsida.

Nir styrelsen har granskat anldggningsbeslutet lite mer ingaende har vi funnit vildigt manga
felaktigheter, saker som inte finns med och saker som finns med men &r borttagna fran
omradet.

Att bara granska skrivningen i anldggningsbeslutet dr tyvirr inte tillrackligt. Alla de bilagor
som hénvisas till dr ocksa lika viktiga och skall vara korrekta och foljas.

For att pavisa bristerna i nuvarande anldggningsbeslut lyfts nagra delar fram.

Redan i 1 a) kan vi se att vi inte foljer anldggningsbeslutet da det star att vi skall ha
“parkeringsplatser med biltvdttplats”. Biltvittplatsen togs bort runt 2006 efter att strangare
miljokrav inforts och foreningen riskerade ett foreldggande fran kommunen. Betydande
kostnader for att iordningstélla en godkénd biltvéttplats gjorde att platsen istéllet stangdes.
Det som missades vara att samtidigt ansoka om en ny forréttning.

I punkten 1 b) star det bland annat att vi skall ha "lek-och idrottsomraden”. En hidnvisning
sker till bilaga 2 vilket dr nagra olika ritningar. Pa ritningen ”Sammanstéllningsplan” (fran
1973) framgar var skall ha omraden med olika aktiviteter. Den kartan uppvisar manga
felaktigheter. Exempelvis skall tennisplanen besta av grus, fotbollsplanen skall vara en
grisplan pa 1 500m?. Vidare skall alla nio niirlekplatserna ha en takoverbyggnad pa del av
lekplatsen, sa #r inte fallet idag. Det saknas ocksa omrade for lekredskap vid de befintliga
lekplatserna vid omrade D (nr 41) och vid omrade F (nr 42).

I punkten 1 e) star det att vi skall ha en “centralantennanliiggning”. Den ir ersatt idag av en
fiberanldggning som formedlar samma typ av tjinster (och andra).

Den stora fragan dyker upp i punkterna 1 g) och h) diar gemensamhetsanlidggningen skall
besluta om yttre underhall av samtliga parhus och radhus och dir kostnaden ska delas
solidariskt mellan dgare till radhus respektive parhus. En skrivning som inte fungerar i
verkligheten da vi i alla fall enligt Vénersborgs kommun inte kan fatta sadant beslut. Har vi
nagonsin kunnat det?
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Punkten 1 i) har vi redan diskuterat och den bor géras om sa att bland annat
underhallskostnaderna foljer 6vriga underhallskostnader mot gemensamhetsanldggningen och
inte som det star idag.

Som vi kan konstatera finns det manga oklarheter och direkta felaktigheter i dagens géllande
anlidggningsbeslut.

7.5 Ansdékan om foérrattning

For att styrelsen skall kunna ansoka om en ny forrittning underlittar det om det finns ett
foreningsstimmobeslut pa att det skall ske. Ansdkan skickas sedan av styrelsen till
Vinersborgs kommun och Lantméterimyndigheten.

For att Lantmiterimyndigheten skall genomfora en ny forréttning, eller som i vart fall en
omforhandling av ett befintligt anldggningsbeslut, krivs det enligt AL § 35 foljande:

35 § En fraga som har behandlats och slutligt avgjorts vid en forréttning far provas vid en
ny forrdttning om

1. forhallandena har éndrats pa ett sétt som vésentligt inverkar pa fragan,

2. det i det tidigare avgorandet har beslutats att fragan far omprovas efter viss tid
och denna tid har gatt ut, eller

3. det i annat fall har framkommit ett klart behov av omprévning.

Vid den nya forrittningen far det inte beslutas om en sadan dndring i fraga om kretsen av
fastigheter som deltar i en gemensamhetsanldggning eller en fastighets andelstal att
avsevird oldgenhet uppkommer fran allmén eller enskild synpunkt.

Om den nya forrittningen giller en fraga av enklare slag och samfilligheten forvaltas av en
samfillighetsforening, foretriader foreningen de deldgare som fragan vésentligen saknar
betydelse for.

Efter kontakt med handldggare pa Lantmiterimyndigheten skall det inte vara nagra hinder for
oss att ansoka om en ny forrittning enligt AL § 35.

7.6 Genomfdérande av anlaggningsforrattning

Efter att Lantméaterimyndigheten har tagit emot ansokan om att omférhandla
anldggningsbeslutet hanterar de hela drendet och kallar alla delédgare till alla deldgarfastigheter
till ett forsta sammantrade. Det racker inte att styrelsen foretrdader medlemmarna. Det riacker
heller inte att bara en av dgarna till en fastighet kallas utan alla dgarna skall kunna siga sitt.

Kallelsen sker 1 form av en delgivning dir alla forvéntas svara att de har tagit del av kallelsen
till sammantradet och om de tinker komma eller inte. Det skall ga att lamna fullmakt och pa
sa sdtt kunna foretrada flera deldgare vid de kommande sammantridena.

Vid det forsta sammantradet beslutas om hur manga sammantriden som behover genomforas
och hur kallelsen till dessa skall ske. Det kan ricka med faststillda datum i ett protokoll eller
via e-post.
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Beroende pa omfattningen av omforhandlingen kommer det att kridvas mer eller mindre antal
sammantraden. Kan vi i samfillighetsforeningen presentera ett forslag pa nytt
anldggningsbeslut som merparten dr 6verens om kommer det att underlitta vid
sammantridena.

Efter att Lantméterimyndigheten har beslutat om ett nytt anldggningsbeslut kommer
domstolen att besluta om det skall vinna laga kraft eller om det finns nagra 6verklaganden
som behdver omhéndertas.

Efter att domstolen har faststillt anldggningsbeslutet och det har vunnit laga kraft kan det inte
overklagas. Ny ansokan om forrittning enligt AL § 35 ir i sa fall nddvéndig for att pa nytt
fordandra anldggningsbeslutet.

Kostnaden for att genomfora en ny forrittning belastar den som ansoker om en ny forrittning.
Ansoker samfillighetsféreningen om en ny forréttning kommer kostnaden ocksa att hamna
hos foreningen. Vid kontakt med handliggaren pa Lantmiterimyndigheten beror kostnaden
till stor del pa hur manga sammantriden som behdver genomforas. Bedomningen ér att vi
skall rdkna med minst 100 000 Kr. Pa grund av osékerheterna i prissittningen (sker efter
slutford forhandling) sa kan vi inte presentera nagot ovre tak for att fa till ett nytt
anldggningsbeslut. Vid beslut om ny forrittning godkénner ocksa stimman att alla kostnader
kopplat till ansokan, forréattningen, nytt anldaggningsbeslut och eventuella kostnader i samband
med Overklagan belastar foreningen.

7.7 Vad vill vi med en ny férrattning

Det styrelsen vill uppna med ett nytt anlaggningsbeslut &r att vi far ett uppdaterat och
funktionellt dokument som ar létt att folja for kommande styrelser.

Det skall vara tydliga formuleringar i beslutet for att undvika tolkningsproblem i framtiden.
Beslutet skall vara pa ritt detaljniva, inte for detaljerad sa vi laser fast oss men heller inte sa
16st formulerat sa vi inte vet vad som giller.

Inriktningen ir att det nya anldggningsbeslutet skall vi kunna f6lja under de kommande 50
aren.

7.8 Handlingsplan framat

Styrelsen onskar stimmans beslut om att anséka om en ny forréttning hos
Lantmiterimyndigheten i Vinersborgs kommun. Erhaller vi ett sadant beslut kommer ett
omfattande arbete att paborjas med att se 6ver nuvarande anldggningsbeslut och hur vi i
styrelsen skulle vilja att ett nytt anldggningsbeslut formuleras. Styrelsen har idag svart att sdga
hur lang tid en sadan 6versyn kommer att ta.

Nir vi har ett forslag klart kommer detta att presenteras for deldgarna for synpunkter. Darefter
kommer en ansokan att effektueras.

Efter att det finns ett nytt anldggningsbeslut kan ocksa foreningens stadgar behdva ses over.
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7.9 Beslut av foreningsstamman

Foreningsstdmman har att besluta om styrelsen for Vistra Mariedals Samfillighetsforeningen
skall paborja arbetet med att utarbeta forslag till ett nytt anldggningsbeslut och att direfter
anstka om en ny forréttning (omforhandling) hos Lantméterimyndigheten 1 Vinersborgs
kommun. Beslutet innebir ocksa att alla kostnader kring arbetet belastar
samfillighetsforeningen.

8 BESLUT OM FRISKRIVNINGSKLAUSUL FOR STYRELSEN

8.1 Bakgrund

Pa grund av de hot om skadestandskrav som har framforts med anledning av det arbete som
styrelsen har igangsatt ser vi oss tvungna att till féreningsstimman ansoka om en
friskrivningsklausul.

Genom det arbete som forhoppningsvis startas upp med ett nytt anliggningsbeslut kommer
nuvarande styrelse inte att genomfora beslut som strider mot anldggningsbeslutet.

8.2 Friskrivningsklausul

Styrelsen for Vistra Mariedals Samfillighetsforening (vald vid ordinarie foreningsstaimma
den 21 januari 2020) samt alla direfter valda styrelser, skall fullt ut erséttas av Vistra
Mariedals samfillighetsférening for alla kostnader som kan uppsta om skadestandsansprak
stédlls mot styrelsen eller personligt mot enskilda medlemmar 1 styrelsen (med medlem i
styrelsen ridknas ordforande, styrelseledamdter och suppleanter), med anledning av, men inte
begrinsat till, tvist rorande befintligt anldggningsbeslut eller tidigare styrelsers beslut gillande
befintligt anldggningsbeslut.

8.3 Beslut av foreningsstamman

Foreningsstamman har att antingen godkénna eller forkasta styrelsens ansokan om en
friskrivningsklausul.



